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Recenzja niniejszej rozprawy doktorskiej autorstwa mgr Anny Lisowskiej

zostala przeze mnie sporzadzona z uwzglednieniem odpowiedzi na

pytania: czy rozprawa doktorska spetnia wymogi ustawowe, tj.:

1) czy stanowi oryginalne rozwigzanie zaprezentowanego problemu

naukowego,

2) czy Doktorantka wykazata sie ogélng wiedza teoretyczng w danej

3)

dyscyplinie naukowej - nauki prawne (ze szczegélnym
uwzglednieniem wiedzy z zakresu psychologii Kkliniczne;j
i psychopatologii) i jej zastosowania w rozumieniu konstruktu
niepoczytalnosci w prawie karnym,

czy Doktorantka dowiodta posiadanej umiejetnosci samodzielnego

prowadzenia pracy naukowej.
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Zanim odniose sie do przedstawienia szczegotowej oceny recenzowanej
dysertacji doktorskiej na wstepie chciatam nadmienié¢, ze bardzo doceniam
jej niezaprzeczalne wysokie naukowe walory, oraz bardzo starannie
(zgodnie ze standardami naukowymi) dobrane merytoryczne tresci |
potwierdzajgce specjalistyczne (prawniczo-psychologiczne) opracowanie
i klarowne przedstawienie Czytelnikowi definiowania i rozumienia
konstruktu niepoczytalnosci u sprawcéw czynéw zabronionych, ktérzy
ujawniaja réznorodne  zaburzenia psychiczne. Moim zdaniem praca
doktorska stanowi unikatowe, kompleksowe i interdyscyplinarne
opracowanie zagadnienia, o ktérym mowa wyzej, wskazujac na bardzo
istotne dla teorii i aplikacyjnego zastosowania w prawie karnym
zagadnienia niepoczytalnosci widzianego oczyma prawnika, ktéry
uwzglednia w rozumieniu, petnej i ograniczonej niepoczytalnosci w relacji
do prawniczych decyzji wobec sprawcy czynéw zabronionych,
z uwzglednieniem naukowych podstaw psychopatologii i psychologii
klinicznej. Naukowa i psychologiczna, szczegétowa analiza w rozumieniu
i definiowaniu fenomenu niepoczytalnosci na przestrzeni lat w prawie,
stanowi swoiste naukowe wyzwanie dla prawnika naukowca ktory
w sposéb odpowiedzialny (zgodnie z obowigzujgcymi standardami
naukowej wiedzy, a jednoczesnie zgodnie z regutami prawa) podejmuje
wyzwania wobec definiowania trudnych do operacjonalizacji zjawisk
psychopatologicznych i ich zastosowania w praktykowaniu prawa
karnego. Podejmowany w recenzowanej dysertacji doktorskiej temat ma
wigc duze znaczenie aplikacyjne, poszerzajgc materiat zZrédtowy z zakresu
wiedzy prawniczej, jak i psychologicznej na temat analizowanej
problematyki.

Z perspektywy psychologa, ktéry w swoich zawodowych i naukowych
zadaniach ma wspierac kondycje psychiczng drugiego cztowieka, istotnego
znaczenia nabiera zasada ,primum non nocere” (po pierwsze nie szkodzic).
W przypadku prawnika , podstawowe znaczenie w zadaniach zawodowych
maja reguty prawa. Poprzez naukowe i zarazem interdyscyplinarne
(prawniczo-psychologiczne) naukowe interpretowanie ,pogtebianie analiz
i zarazem naukowy dyskurs nad specyfika zawodowego postepowania
wobec  prezentujgcego  zaburzenia  psychiczne sprawcy  czynu

zabronionego, prawnik poza regutami prawa uwzglednia poniekad zasade
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Jprimum non nocere”. Stad pojawia sie W mojej ocenie potrzeba
interdyscyplinarnego podejécia do tematu, wymagajgca od badacza
prawnika gromadzenia danych w oparciu o szerokie spektrum
psychologicznego materiatu Zrédtowego (definiowania i diagnozowania
zjawisk i zaburzen psychicznych w teoriach psychologicznych
i Kklasyfikacjach medycznych) oraz w oparciu o gromadzenie
szczegotowych , historycznie obowigzujgcych, skrupulatnie
wyselekcjonowanych, opracowanych stosownie do tematyki dysertacji,
aktow prawnych. W mojej ocenie Doktorantka wykazata sie bogatg wiedza
teoretyczng w zakresie psychologii klinicznej i psychopatologii, co
pozwolito jej w sposéb poprawny naukowo, a zarazem ciekawy
przedstawi¢  czytelnikowi problematyke aspektéow psychologicznych
dotyczacych ograniczenia albo wytaczenia poczytalnosci u sprawcy czynu
zabronionego. Problematyka ta jest niezwykle wazna dla procedowania
sgdowego sprawcy czynu zabronionego, ponoszenia odpowiedzialno$ci
karnej przez sprawce, kiedy zachodzi potrzeba dokonania sprawiedliwej
oceny zachowania osoby do$wiadczajacej zaburzen psychicznych
z ograniczong badZ wytaczong poczytalnoscia , w kontekécie zmieniajgcej
si¢ odkryciami nauki wiedzy z zakresu psychopatologii i psychologii
klinicznej oraz psychiatrii. Jest to dla badacza niezwykle trudne zadanie,
ktore recenzowana rozprawa doktorska w mojej ocenie spetnia.

Tematyka dysertacji doktorskiej koncentruje sie wokét pytai
o rozumienie i definiowanie fenomenu niepoczytalnosci i poczytalnoéci
ograniczonej w literaturze prawniczej i psychologicznej w kontekscie
definiowania zaburzen psychicznych w klasyfikacjach medycznych oraz
poszukiwania i  omawiania  relacji miedzy  niepoczytalnoscig
i poczytalnoScia ograniczong w prawie karnym, a definicjami tychze
zjawisk w  psychologii i medycynie. Tematyka dysertacji doktorskiej
zostata przedstawiona klarownie i spdjnie wobec wnikliwego i precyzyjnie
przedstawionego na poczatku spisu tresci.
Praca doktorska =zawiera streszczenie w jezyku polskim i angielskim
(dotaczone jako odrebny zalacznik), sktada sie z wprowadzenia
i 4 rozdziatow ktére zajmujg tacznie ze spisem tresci, spisem skréotéw,
sporzadzonymi wnikliwymi przypisami dolnymi  dopasowanymi do

opisywanych tresci, bibliografia i zalacznikami, 332 strony. Autorka
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dysertacji doktorskiej przedstawita teoretyczne podstawy dotyczace
definicji i rozumienia fenomenu niepoczytalnoéci w prawie karnym ze
wskazaniem znaczenia i roli w tym fenomenie réznicowania stanéw
psychopatologii u sprawcéw czynéw zabronionych. W mojej ocenie tytut
pracy - odpowiada tre$ciom w niej zawartym oraz daje potencjalnemu
Czytelnikowi wskazéwke - jakiego obszaru eksploracji naukowej dotyczy
ta dysertacja. Rozprawa doktorska zostata zredagowana w sposéb typowy
dla prac o charakterze teoretycznym. Napisana jest starannie , rzeczowym,
klarownym z zachowaniem poprawnosci stylistyki i gramatyki jezykiem
polskim. W rozdziale 1 Autorka przedstawita w klarowny sposéb
historyczne aspekty przepiséw prawa okre$lajacych zasady ponoszenia
odpowiedzialnosci karnej przez osoby z zaburzeniami psychicznymi, ktére
byty sprawcami czynéw zabronionych. Struktura treéci rozdziatu 1(zresztg
podobnie jak pozostatych) zostata opracowana w sposdb spdjny,
prezentujgc w logicznym toku treéci : wskazujgce w aspekcie historycznym
na rozwdj ustawodawstwa (od starozytnosci, $redniowiecza, i okresach
nowozytnych z uwzglednieniem szczegétowym ziem polskich), opisujace
wplyw rozwoju psychiatrii i psychologii na uwzglednianie w prawie
odpowiedzialno$ci karnej przez ujawniajgcych zaburzenia psychiczne
sprawcow czynéw zabronionych. W sposéb staranny i wnikliwy
Doktorantka przedstawita regulacje prawne dotyczace niepoczytalnosci
(takze tej ograniczonej) na przestrzeni historii az do aktualnych przepiséw
prawnych w kodeksach karnych. W treéciach poszczegélnych rozdziatow
adekwatnie do omawianych zagadnien regulacji prawa, zawarte zostaty
naukowe tresci, dotyczace wiedzy z zakresu  rozumienia zjawisk
psychopatologicznych w psychologii i medycynie. W rozdziale 2
Doktorantka zaprezentowata dokonang przez siebie analize Zzrédet
niepoczytalnosci w przepisach obowiazujacych ustaw prawa karnego.
Tutaj w opisach ,Doktorantka dokonata zréznicowania w zakresie opisu
choroby psychicznej, uposledzenia umystowego oraz innych zaklécen
czynno$ci psychicznych jako podioza wylgczenia czy tez ograniczenia
poczytalno$ci sprawcy czynu zabronionego. Na szczegélne uznanie
zastuguje wyodrebnienie i wnikliwie opracowane oraz przedstawienie
Czytelnikowi kategorii zaburzenn osobowosci i uzaleznien jako czynnika

w regulacji poczytalnodci sprawcy czynu zabronionego prawem
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z jednoczesnym wskazaniem podzialéw tychze réznorodnych typdéw
zaburzen psychicznych w klasyfikacjach medycznych ICD 10 iICD11 oraz
DSM 5. Wnikliwe, precyzyjnie dobrane do opisywanych w poszczegdlnych
rozdziatach przypisy, pozwalajg na zapoznanie si¢  z uszczegétowieniem
omawianej w tychze rozdziatach specyficznej tematyki. Tresci rozdziatéw
moga stanowic inspirujaca lekture takze dla praktykéw psychologéow
albowiem prezentujg rzadko spotykane w naukowej i branzowe;
literaturze, specjalistyczne kompendium wiedzy na temat prawniczych
i psychologicznych aspektow fenomenu poczytalnosci / niepoczytalnosci
u prezentujacego roznorodne typy zaburzen psychicznych sprawcy
czynoéw zabronionych. Diagnoza psychologiczna i sporzadzane przez
psychologéw opinie i ekspertyzy sadowe dzieki omawianej lekturze
zyskuja rzetelne zrédlo naukowej wiedzy na temat prawniczo -
psychologicznych aspektéow w funkcjonowaniu sprawcy cZynow
zabronionych. W treciach rozdziatu 2 (2.4.4.) znajdujemy moim zdaniem
ciekawy fragment opisujgcy relacje miedzy uzaleznieniami, gdzie
Doktorantka nawigzuje do relacji miedzy specyfika etapu i charakteru
uzaleznien od Srodkéw psychoaktywnych czy tez behawioralnych ,a
poczytalnoscig sprawcy czynéw zabronionych (str.128). W mojej refleksji
zaproponowatabym tutaj bardziej szczegolowe i klarowne rozdzielenie
klinicznego opisu uzaleznienia od $rodkéw psychoaktywnych i odrebnie
uzaleznien behawioralnych. To jednak odmienne w aspekcie
mechanizméw psychopatologicznych typy uzaleznien ,co moze mie¢
znaczenie w opisie zdolnosci do oceny poczytalnosci u sprawcy. Wazne
moim zdaniem tresci z perspektywy doktryn prawa karnego i wsp6tczesnej
psychopatologii  oraz ich roli dla wiedzy z psychologii, prezentuje
podrozdziat 3.6.

W rozdziale 3 Doktorantka przedstawia niepoczytalno$¢ w $wietle prawa
karnego materialnego, z ciekawymi definicjami odpowiedzialno$ci karnej
niepoczytalnych  sprawcéw  czynéw  zabronionych, umyslnosci,
nieumy$lnosci. Odnajdujemy tutaj analize niepoczytalnoéci z odwotaniem
sie do tzw. metody psychiatryczno-psychologicznej (wyrok Sadu
Apelacyjnego w Warszawie z dnia 29 czerwca 2016 r.). Doktoranta
dokonuje ciekawych opiséw i analiz  dotyczacych niepoczytalnosci

z perspektywy relacji definicji prawniczych do klasyfikacji medycznych
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i watkéw wiedzy medyczno-psychologicznej ze wskazaniem uwagi na
roznorodno$¢ nomenklatury medycznej w stosunku do prawniczej. Bardzo
interesujgce jest i zastugujgce na uznanie, zawarcie przez Doktorantke na
str.228 i kolejnych, sugestii, co do zmian ustawowych w ochronie zdrowia
psychicznego ,wskazujacych na potrzebe doprecyzowania co do czasu
badania psychiatrycznego, obserwacji psychiatrycznej | uwzglednienia
psychiatréw, psychologéw, seksuologéw w ocenie stanu zdrowia osoby
oraz uzasadnianiu konieczno$ci postepowania leczniczego oraz ciezaru
naruszonego dobra prawnego. Rozdziat 4 przedstawia w Sposob obszerny ,
szczegotowy charakterystyke i definiowanie poczytalnosci ograniczonej
w $wietle przepiséw prawa karnego materialnego. Dysertacje doktorska
koriczy starannie przygotowane podsumowanie , gdzie Doktoranta

zaktadajgc potrzebe poszukiwania przepisow prawa
okreslajgcych ponoszenie odpowiedzialnoéci karnej przez ujawniajacych
zaburzenia psychiczne  sprawcéw czynéw zabronionych, prezentuje
autorskie analizy i propozycje rozwigzan w regulacjach ustawowych
tj. ustawie o ochronie zdrowia psychicznego oraz w  kodeksie
postepowania karnego).

Z uwagi na zadania recenzenta, ale tez z checi podzielenia sie uwagami
dotyczacymi bez watpienia bardzo ciekawej i dobrze sporzadzonej
dysertacji ,pozwalam sobie podda¢ pod rozwage podane ponizej refleksje

i uwagi.

1) Mam $wiadomo$¢, Ze dysertacja doktorska prezentuje trudne

I teoretycznie istotne tre§ci prawnicze. Niemniej jednak

zastanawiam sie czy przedstawione obszerne jednolitym tekstem
tresci rozdzialéw (zwtaszcza:1-3) nie moglyby byé¢ dla poprawy
czytelno$ci prezentacji tresci pogrupowane w nieco mniejsze
objetoSciowo podrozdziaty. Moze wtedy tekst bytby mniej jednolity
i fatwiejszy w odbiorze podczas jego przyswajania.
2) Kolejna uwaga dotyczy zastosowania w opisach treéci dotyczacych
poje¢ z zakresu psychopatologii np. psychopatii
(np.str.124). Nie budzi
psychopatii z perspektywy literatury, ale pojawia mi sie pytanie

definicji
moich zastrzezen opisany fenomen
i zarazem refleksja, w jaki sposéb mozna by byto doprecyzowaé
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4)

5)

réznice i podobienstwa w kryteriach klinicznych psychopatii czy tez
socjopatii w literaturze psychologicznej oraz w klasyfikacjach
medycznych ICD 10 czy 11 czy DSM 5 i poje¢ tamze uzywanych np.
osobowosci dyssocjalnej, antyspotecznej. Warto dokona¢ analiz na
temat  wiaSciwosci  charakterystycznych  dla psychopatii
w kontekscie osobowosci dyssocjalnej, czy takowe istniejg ?
(str.np.121 i inne).Warto réwniez poddaé refleksji i roznicowaé
i kryteria diagnostyczne psychopatycznej struktury osobowosci,
a kryteria cechy osobowosci dyssocjalnej w  kontekscie
poczytalno$é-niepoczytalnosé?

Na str.124 Doktoranta pisze, ze , zaden cztowiek nie ma bowiem
wpltywu na to w jaki sposéb uksztattuje sie jego struktura
osobowosci, ktére determinuje zachowania(cyt)” - w mojej opinii
rozumiem to jako skrét myslowy albowiem jako wskazuje naukowa
psychologia, cztowiek ma wptyw na swoj rozwéj z biegiem lat zycia
poprzez czynniki spoteczne i jednak toczacy sie przez cale zycie
rozwoj osobowos$ciowy.

Powstaje  pytanie na ile postugiwanie sie zamiennie
sformutowaniem uposledzenia umystowego i niepelnosprawnosci
intelektualnej jest utrudnieniem w czytaniu tekstu. Gdyby
z poczatkiem rozdziatu 2.3 przedstawi¢ i wyjasni¢ definiowanie
tychze poje¢ zamiennie ,datoby to Czytelnikowi wieksza jasnosé
w  wystepujacym nieco poézZniej zamiennym stosowaniu czy
definiowaniu uposledzenia umystowego i niepetnosprawnosci
intelektualnej w prezentacji tresci dysertacji doktorskiej.
Przedstawiane w rozdziale 4 niektére pojecia psychologiczne np.
paraliz emocjonalny winny by¢ - wnikliwiej zdefiniowane i opisane
z perspektywy wspotczesnej psychologii klinicznej (str.216 i inne).
Warto pojecie to sklaryfikowaé¢ z perspektywy definicji

psychologicznych, jakie ma ono wskazniki?

Praca taczy watki wiedzy prawniczej, psychologicznej i medycznej

(psychopatologicznej). Z tego powodu na szczegolng uwage

i wyréznienie zastuguje zebrana adekwatnie do tematu, obszerna

polska i anglojezyczna (prawnicza i psychologiczna) literatura, wraz

z podanym na zakonczenie dysertacji doktorskiej szczegdétowym spisem
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Orzeczen Sadéw Administracyjnych, Apelacyjnych, Okregowych,

Rejonowych i Sadu Najwyiszego , co dato obszerng  baze do

gruntownego teoretycznego opracowania trudnej bo

interdyscyplinarnej tematyki dysertacji.

Podsumowanie

T

Dysertacja doktorska stanowi oryginalne rozwigzanie problemu
badawczego. Autorka podjeta bardzo cieckawa i istotng
z perspektywy naukowo-badawczej oraz aplikacyjnej problematyke
integrujaca naukowa wiedze z zakresu prawa karnego oraz
psychologii klinicznej i psychopatologii.

Wysoka aplikacyjna warto§¢ tematyki pracy z pewnoscig wzbogaca
oryginalny naukowo udokumentowany materiat Zrodtowy
w zakresie prawa oraz wybranych obszaréw psychologii klinicznej
I psychiatrii ( w tym szczegélnie psychopatologii).

Dokonana synteza tres$ci wskazuje na oryginalne opracowanie
tematyki pracy, a przytoczony w dysertacji przeglad teoretycznych
koncepcji staly sie solidng i spéjnie skonstruowang podstawg do
opracowania oryginalnego i ciekawego przegladu na temat
obowigzujacego w S$wietle prawa konstruktu niepoczytalnoci
u sprawcy czynu zabronionego z zaburzeniami psychologicznymi.
Na uwage zastuguje rzetelnie przeprowadzona, wieloaspektowa
analiza zagadnienia potaczona z wnikliwg, opartg o bogaty materiat
zrodtowy dyskusjg. Potwierdza to solidnie ugruntowang naukowg
wiedze Doktorantki z zakresu nauk prawnych oraz wskazuje na
dobrze opanowany przez Doktorantke warsztat naukowy
w tematyce dysertacji.

Tytut pracy-odpowiada tre$ciom w niej zawartym. Czytelnik moze
spodziewa¢ si¢ po nim czego dotyczy dysertacja doktorska.
Doktorantka prezentuje obszerny oraz adekwatnie do tematyki
badawczej opracowany przeglad literatury (polskiej
i anglojezycznej).

W mojej ocenie Doktorantka przedstawita w dysertacji doktorskie;j
catoksztatt treSci w sposéb potwierdzajacy jej duzg wiedze

z  zakresu  psychologii  klinicznej (szczegodlnie  zjawisk
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o

psychopatologii). Rzetelne, wnikliwe i wszechstronne opracowanie X

teoretyczne  tematu konstruktu niepoczytalnosci W prawie

karnym — w $wietle bogatej literatury pozwolito Doktorantce ~ UNIWERSYTET
_ ) _ _ 3 . JAGIELLONSKI

poprawnie zbudowaé¢ oraz ciekawie przedstawi¢  tresci W KRAKOWIE

poszczegolnych wskazanych tematem dysertacji, rozdziatéw pracy.
Praca sktada si¢ z 4 spojnie i logicznie skonstruowanych
I uporzgdkowanych rozdziatéw wraz z wykazem skrotéw i
bibliografia.

7. Doktorantka wykazata sie niewatpliwie samodzielng praca
naukows. Zaprezentowany przez Doktorantke plan prezentacji Wydziat Filozafiszny
danych, pozwolit na stopniowe zapoznawanie sie z tokiem
rozumowania i treSciami dotyczgcymi konstruktu niepoczytalnosci
u 0séb - sprawcéw czynéw zabronionych z  zaburzeniami  !nstytut Psychologii
psychicznymi. Ta konsekwencja zostata takze zachowana w czesci
bardzo wnikliwej i szczeg6towej dyskusji, co w efekcie pozwolito
Doktorantce na udzielenie odpowiedzi na zadane pytania badawcze
w kontekscie odnoszenia sie do bardzo bogate; literatury.

8. Spis tresci, zatgczniki - sg uporzadkowane i doktadne, co utatwia
wieloetapowe analizowanie ztozonych (prawniczo-
psychologicznych) tresci dysertacji.

9. Reasumujac, catoksztatt przedstawionych tresci potwierdza
posiadany rzetelny warsztat naukowy Doktorantki.

Doktorantka pokazata otwarty umyst i namyst w procesie
budowania prawniczo-psychologicznych rozwazan, co zastuguje

z perspektywy badacza na uznanie i wyréznienie.

Komentarz koncowy

Podkreslam, Ze dysertacja doktorska mgr Anny Lisowskiej posiada
wysokie walory teoretyczne, a przedstawione przeze mnie uwagi , ul. Romana Ingardena &
komentarze i pytania nie umniejszajg w zaden sposéb wartoéci 30-060 Krakdw
merytorycznej - nie sg one zarzutami podwazajgcymi wartos$¢ pracy, tel. 12 663 24 15

9 www.psychologia.up.etdu.pl



a jedynie majg stanowi¢ inspiracje do wspolnej naukowej dyskusji
I wymiany do$wiadczen oraz wiedzy na temat dysertacji. W mojej
ocenie warto$¢ merytoryczna pracy jest wysoka - trafno$é
i oryginalnos¢ problematyki badawczej potaczone sz z duzym
znaczeniem prezentowanych tre$ci dla pogtebienia materiatu

Zréodtowego tematu.

Bioragc powyisze pod uwage catoksztalt przedstawionych
w niniejszej recenzji refleksji i argumentacji uwazam, ze przedtozona
mi do recenzji dysertacja Pani mgr Anny Lisowskiej spelnia wymogi
ustawowe stawiane pracom doktorskim. W zwigzku z powyzszym
wnosze do Komisji Uniwersytetu kodzkiego w dyscyplinie nauki
prawne o dopuszczenie mgr Anny Lisowskiej do dalszych etapéw

postepowania doktorskiego.

Z uwagi na wysokie walory merytoryczne oraz rzadko spotykana
interdyscyplinarno$¢ w opracowaniu tematyki dysertacji , jej wysokie
walory aplikacyjne oraz rzeczowe, twoércze, psychologiczne i prawne
nowatorskie opracowanie tejze dysertacji doktorskiej, nosne dla

rozwoju nauki, wnosze o jej o wyréznienie.

Bernadetta Izydorczyk

BE RNADETTA Elektronicznie podpisany

n przez BERNADETTA

Data: 2023.01.09 10:19:10

Cﬁ\/ﬁ\ o UL CECYLIA CECYLIA IZYDORCZYK

R " IZYDORCZYK o100

10

UNIWERSYTET
JAGIELLONSKI
W KRAKOWIE

Wydziat Filozoficzny

Instytut Psychalogii

ul. Romana Ingardena 6
30-060 Krakow
tel. 126632415

www_psychologia uj.edu.pl



