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1. Zgodnie z art. 13 ust. 1 ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule
naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki (t,j. Dz.U. 2017, poz. 1789 ze
zm.) rozprawa doktorska powinna stanowi¢ oryginalne rozwigzanie problemu
naukowego lub oryginalne dokonanie artystyczne oraz wykazywac ogélng wiedze
teoretyczng kandydata w danej dyscyplinie naukowej lub artystycznej oraz

umiejetno$¢ samodzielnego prowadzenia pracy naukowej lub artystyczne;j.

Bioragc powyzsze pod uwage stwierdzi¢ nalezy, ze recenzja rozprawy doktorskiej

powinna zawierac¢ nastepujace elementy:

1) ocene wraz z uzasadnieniem, czy rozprawa doktorska stanowi oryginalne
rozwigzanie problemu naukowego lub oryginalne dokonanie artystyczne;

2) ocene wraz z uzasadnieniem, czy rozprawa doktorska wykazuje ogélng wiedze
teoretyczng osoby ubiegajacej sie o nadanie stopnia doktora w okreSlonej
dyscyplinie naukowej lub artystycznej;

3) ocene wraz z uzasadnieniem, czy rozprawa doktorska wykazuje umiejetno$¢
samodzielnego prowadzenia pracy naukowej lub artystycznej przez osobe

ubiegajaca sie o nadanie stopnia doktora.

Stosownie do powyZszego niniejsza recenzja dotyczy¢ bedzie wskazanych elementéw,
przy czym oceny tego, czy rozprawa doktorska stanowi oryginalne rozwigzanie

problemu naukowego, dokonam w koncowej jej czeSci z uwagi na okolicznos¢, ze




w duzym zakresie opierac sie ona bedzie na uwagach dotyczacych pozostatych dwéch

elementéw podlegajacych ocenie.

Rozprawa doktorska mgr Katarzyny Duszynskiej-Misarko - monografia liczaca 314
stron - to bardzo interesujagce opracowanie dotyczace sytuacji cywilnoprawnej

embrionu w fazie przedimplantacyjnej.

Rozprawa sklada sie z szeSciu rozdziatéw, poprzedzonych Wprowadzeniem
i zwienczonych czeScig zatytutowang ,Wnioski koncowe”. Cato$¢ dopeinia wykaz

literatury, wykaz skrétéw, wykaz orzecznictwa i wykaz aktow prawnych.

Rozdziat I Nasciturus — zagadnienia wstepne, zgodnie z konotacja tytutu, przedstawia
ogblne zagadnienia zwigzane z cywilnoprawng sytuacja nasciturusa. Doktorantka
kolejno koncentruje sie na problematyce podmiotowos$ci i zdolnoSci prawnej
nasciturusa, mozliwosci bycia spadkobierca i zapisobiercg, problematyce uznania
ojcostwa dziecka poczetego, ponoszenia kosztéw utrzymania dziecka poczetego,
roszczen odszkodowawczych nasciturusa, a takze dopuszczalnosci dokonania

darowizny na jego rzecz.

Rozdziat I Prawne aspekty rozwoju dziecka w fazie prenatalnej — na pograniczu prawa
i medycyny przedstawia zagadnienia medyczne, w szczeg6lnos$ci embriologiczne,
ktére z jednej strony umozliwiajg zrozumienie okreslen wystepujacych w aktach
prawnych regulujgcych kwestie zwigzane z ludzka prokreacja i ochrong dziecka
nienarodzonego, z drugiej za$ istoty poszczegdélnych etapéw rozwoju prenatalnego
cztowieka, jak i technik medycznych wykorzystywanych w tym okresie rozwoju
jednostki ludzkiej oraz poprzedzajacych jej poczecie, a nastepnie ocene adekwatnosci

przyjmowanych rozwigzan prawnych.

W rozdziale III Doktorantka przedstawita regulacje miedzynarodowe dotyczace
medycznie wspomaganej prokreacji, ze szczegélnym uwzglednieniem problematyki
statusu prawnego ludzkiego embrionu, jak i wybrane rozwigzania krajowe. Najwiecej

uwagi Doktorantka poswiecita analizie ustawodawstwa hiszpanskiego.

Rozdziat IV Sytuacja cywilnoprawna embrionu w swietle ustawy o leczeniu nieptodnosci,

stosownie do konotacji i denotacji tytutu, analizuje rozwigzania przyjete w ustawie




z dnia 25 czerwca 2015 r. o leczeniu nieptodnosci, ktére odnosza sie do szeroko
rozumianej sytuacji cywilnoprawnej ludzkiego embrionu w fazie preimplantacyjne;j.
Doktorantka poddata analizie przepisy dotyczace Kkriokonserwacji zarodka,
zaptodnienia i implantacji post mortem, ochrony zarodka w fazie preimplantacyjne;j,
warunkdéw implantacji zarodka oraz ograniczen podmiotowych korzystania z technik
medycznie wspomaganej prokreacji, umowy o przechowywanie komorek
rozrodczych, diagnostyki preimplantacyjnej, dawstwa zarodka, rejestru dawcow
komorek rozrodczych i zarodkéw, anonimowos$ci dawcy oraz prawa dziecka do

znajomosci prawdy biologiczne;j.

Rozdziat V Ochrona cywilnoprawna nasciturusa, a sytuacja zarodka znajdujqgcego sie
w fazie przedimplantacyjnej na gruncie prawa polskiego, zgodnie z deklaracja
Doktorantki, zawiera Kkluczowe dla rozprawy rozwazania. W szczegblnoSci
Doktorantka rozwaza, czy pomiedzy pojeciem embrionu w fazie przedimplantacyjnej
a pojeciem nasciturusa mozna postawi¢ znak rowno$ci w S$Swietle regulacji
cywilnoprawnych gwarantujacych ochrone dziecku poczetemu. Doktorantka
dokonuje réwniez analizy statusu embrionu ludzkiego ex utero w kontekscie

konstytucyjnej zasady godnosci ludzkie;j.

W rozdziale V dokonany ponadto zostal przeglad i krytyczna analiza pogladow
doktryny prawa cywilnego dotyczacych statusu cywilnoprawnego nasciturusa w fazie

przedimplantacyjne;j.

Ostatni, VI rozdziat dysertacji Sytuacja cywilnoprawna zarodka znajdujqcego sie
w fazie przedimplantacyjnej w Swietle orzecznictwa polskich sqdéw powszechnych
poswiecony zostat analizie akt siedmiu spraw sagdowych, w ktérym kognicje na mocy
ustawy o leczeniu nieptodnosci ma sad rodzinny. Sprawy te dotyczyty w szczeg6lnosci
wniosku o wyrazenie zgody na dokonanie transferu zarodka w przypadku braku

zgody mezczyzny, z ktérego komérek rozrodczych utworzono embrion.

Brakiem konstrukcyjnym rozprawy, znaczgco utrudniajagcym poruszanie sie w niej,
jest brak spisu tresci. Catkowicie niejasne pozostaje dla mnie z jakiego wzgledu
Doktorantka zrezygnowata z wprowadzenia tego elementu do ocenianego

opracowania.




3. Przechodzac do pierwszego elementu podlegajagcego ocenie, czyli kwestii wtasciwego
wykazania w rozprawie doktorskiej ogélnej wiedzy teoretycznej osoby ubiegajacej sie
o nadanie stopnia doktora w okres$lonej dyscyplinie, jednoznacznie musze stwierdzic,
Ze nie mam najmniejszych watpliwosci, Ze oceniana rozprawa w sposéb wzorcowy
prezentuje i dowodzi ogo6lnej wiedzy teoretycznej mgr Katarzyny Duszynskiej-

Misarko w dyscyplinie nauki prawne.

Do powyzszej oceny sktaniajg mnie nastepujace wzgledy:

a) postugiwanie sie jezykiem prawnym i prawniczym, a zwtaszcza swoboda w tym
zakresie, dowodza opanowania siatki pojeciowej wtasciwej dla nauk prawnych,
w szczegO6lnosci prawa cywilnego,

b) przytoczona w rozprawie literatura przedmiotu, w tym zagraniczna, a takze
przywolywane akty prawne i orzecznictwo, dowodza znajomos$ci zaréwno
pogladéw przedstawicieli doktryny, jaki praktyki stosowania prawa
W poruszanym w rozprawie zakresie,

c) sposOb komentowania i oceny pogladéw naukowych przedstawicieli doktryny
prawa cywilnego dowodzi nie tylko ich gruntownego zrozumienia, ale takze
opanowania instrumentarium wtasciwego dla nauk prawnych, w szczegdlnosci
wnioskowan prawniczych i rozumowan wykorzystywanych w pracy myslowej
prawnika, w tym réwniez teoretyka,

d) struktura rozprawy, w szczegélnosci sposéb przyporzadkowania okreslonych
tresci do poszczegélnych czesci rozprawy (rozdziatow i podrozdziatow),
potwierdza umiejetno$¢ rozwigzywania probleméw badawczych na gruncie nauk

prawnych z zastosowaniem rozumowan dedukcyjnych.

4. Pozytywny w mojej ocenie jest roéwniez wynik weryfikacji umiejetnosci
samodzielnego prowadzenia pracy naukowej. Do powyzszej konkluzji sktania mnie

analiza zaréwno formalnej strony pracy, jak i jej tresci.

Odnoszac sie do kwestii formalnych, poza wskazanym juz w poprzednim punkcie
doskonalym operowaniem przez Doktorantke siatkg pojeciowa charakterystyczna dla
nauk prawnych, w szczegélnosci prawa cywilnego, uwage zwraca precyzja mysli

przektadajaca sie na klarowno$¢ wywodu. Autorka niewatpliwie nie ulegta modzie




niepotrzebnego siegania do stownikéw charakterystycznych dla nauk pozaprawnych,
ktéra w istocie zmusza czytelnika do niemalze twoérczego odkodowywania mysli
Autora. W ocenianej rozprawie nie ma watpliwosci, co Autora chciata przekazad,

a takze wynikiem jakich rozumowan sg prezentowane na kartach dysertacji konkluzje.

Zastosowane przez Doktorantke metody badawcze réwniez potwierdzaja jej
przygotowanie do samodzielnego prowadzenia pracy naukowej. Pomimo iz
w rozprawie dominuje metoda formalno-dogmatyczna oraz prawno-poréwnawcza
zwroci¢ uwage nalezy na bardzo dobre postugiwanie sie metodg empiryczna,
z wykorzystaniem ktérej przeprowadzone zostaly badania stanowigce podstawe
rozdziatu VI. Ponadto w pracy, mimo iz nie zostata wyrézniona we Wprowadzeniu,
wykorzystana zostata metoda hermeneutyczna. Dzieki niej mozliwe stato sie
uwzglednienie kontekstu kulturowego przy wyprowadzaniu wnioskéw dotyczacych
hiszpanskich regulacji prawnych odnoszacych sie do medycznie wspomaganej
prokreacji. Ponadto charakterystyczna dla tej metody perspektywa badawcza
umozliwita sformutowanie tez dotyczacych statusu ludzkiego embrionu w fazie
preimplantacyjnej w oparciu o tzw. kryterium genetyczne i dane medyczne

przedstawione w rozdziale II dysertacji.

Drobne uchybienia dostrzegtem w wykazie aktéw prawnych. Z niejasnych dla mnie
wzgleddw Doktorantka w odniesieniu do wskazanej kategorii zrezygnowata ze
wskazania oficjalnych publikatoréw. Informacja ta niewatpliwie utatwitaby

zainteresowanemu czytelnikowi dotarcie do Zrédta informacji.

Z formalnego punktu widzenia niezbyt poprawnym rozwigzaniem byto zamieszczenie
wykazu skrotow pomiedzy wykazem literatury, a wykazem orzecznictwa. O ile dwie
ostatnie z wymienionych czesSci taczy zasada podziatu jaka jest charakter Zrédia

informacji, o tyle nie znajduje ona odniesienia do wykazu skrotow.

Oceniajac formalng strone pracy wskazac¢ réwniez nalezy zasadno$¢ odwotywania sie
do pierwotnych Zrédet informacji. W kilku miejscach dostrzegtem, ze Doktorantka
zamiast wprost odwota¢ sie do Zrédta pierwotnego, np. okreslonego orzeczenia
sagdowego, wskazywata Zrodto wtérne - pozycje z zakresu literatury przedmiotu,

w ktorym dany judykat w mniejszym lub wiekszym zakresie zostat oméwiony.




Wskazane niedociggniecia formalne s nieliczne i wobec znakomitego postugiwania
sie instrumentarium wtasciwym dla nauk prawnych, ktére przetozyto sie na spéjnosé¢
rozprawy, klarownos$¢ i konkluzywno$¢ zaprezentowanych wywoddéw, nie maja
wptywu na jednoznacznie pozytywna ocene umiejetnosci samodzielnego

prowadzenia pracy naukowe;j.

Przechodzac do oceny tresci rozprawy w kontekscie ocenianego kryterium rozpoczne
od oceny wyboru problematyki badawczej. Piszac p6t zartem, pét serio, pozwole sobie
zauwazy¢, ze sa takie zagadnienia w nauce, ktérymi z uwagi na brak doswiadczenia,
a zatem i $wiadomo$ci ryzyka z tym zwigzanego, moze sie zaja¢ tylko osoba majaca
stosunkowo niewielkie doswiadczenie naukowe, albo ten, kto w nauce osiggnat juz
wystarczajaco duzo, w szczegélnosSci uzyskat tytut naukowy, aby nie obawiaé sie
prezentowania wtlasnego stanowiska. Podjeta przez Doktorantke problematyka
badawcza, przynalezaca do obszaru, na ktérym toczy sie nie tylko zazarty spor
prawny, ale takze filozoficzny, etyczny, moralny, a nawet i Swiatopogladowy, prima
facie nalezy do tej grupy zagadnien. Jednocze$nie, przypominajac uwagi dotyczace
formalnej oceny dysertacji, nie mozna przyjac, ze Doktorantka nie miata Swiadomosci
powyzszego, a zatem pierwszy przypadek nie wchodzi w gre. Z oczywistych wzgledow
w gre nie wchodzi tez drugi przypadek. W konsekwencji przyja¢ nalezy, ze
Doktorantka $wiadoma byta ryzyka zwigzanego z przeprowadzeniem badan
w zakresie sytuacji cywilnoprawnej embrionu w fazie przedimplantacyjnej

i prezentacji ich wynikéw w formie rozprawy doktorskie;.

PowyZsze niewatpliwie dowodzi odwagi badawczej Doktorantki i - co wiecej -
postawy prawdziwie naukowej. Naukowiec nie powinien bowiem by¢
koniunkturalista wpisujgcym sie w dominujace trendy, czy moze wtasciwiej mody
naukowe, ani osoba obawiajacg sie wchodzi¢ w polemike nawet z najbardziej
uznanymi autorytetami, jego zadaniem jest poznanie prawdy przy uzyciu metody
naukowej. Jak bowiem méwit juz Arystoteles: Amicus Plato, sed magis amica vertias.
Réwnoczes$nie wybor problematyki badawczej powinien by¢ nakierowany na rozwaj
nauki, jak ma to miejsce w przypadku ocenianej rozprawy. Kwestia sytuacji
cywilnoprawnej embrionu ludzkiego w fazie preimplantacyjnej nie zostata bowiem

dotad w stopniu wystarczajgcym wyjasniona w literaturze przedmiotu.




Dotychczasowe opracowania albo - z uwagi na okres ich powstania - nie mogty
odnosi¢ sie do aktualnego stanu prawnego, albo tez koncentrowaty sie jedynie na

wybranych problemach.

Z uwagi na powyzsze, wybor problematyki badawczej oceniam jednoznacznie
pozytywnie, w szczeg6lnosci w Swietle kryterium oceny, jakim jest umiejetnos$¢

samodzielnego prowadzenia pracy naukowe;.

Z pozytywng oceng wyboru problematyki badawczej koresponduje pozytywna ocena
tytutu dysertacji: Sytuacja cywilnoprawna embrionu w fazie preimplantacyjnej. Tytut
w sposéb jednoznaczny i adekwatny okresla zaréwno obszar badawczy, jak i zakres
przeprowadzonych badan. We Wprowadzeniu Doktorantka bardzo wyraznie
podkreslita, Ze celem jej badan zdecydowanie nie bylo czynienie ustalen
filozoficznoprawnych lub karnoprawnych, lecz skupienie sie na aspektach
cywilnoprawnej ochrony dziecka poczetego. Trzeba przyznad, ze w realizacji tego celu
byta konsekwentna. Pojawiajgce sie w pracy watki prawnomiedzynarodowe, prawa
Unii Europejskiej oraz prawa konstytucyjnego zostaly wiec ograniczone do
niezbednego minimum. Zawarte za§ w rozdziale drugim informacje z zakresu
embriologii, a takze technologii medycznych, stanowig euklidesowy pons asinorum

niezbedny dla klarowno$ci dalszego wywodu dotyczacego prawa cywilnego.

Analiza zawartosci treSci poszczegdlnych rozdzialéw potwierdza pozytywng ocene
umiejetno$ci samodzielnego prowadzenia pracy naukowej. W szczeg6lnosci
przemawiajg za tym rozumowania przedstawione w rozdziatach V i VI dysertacji.
W rozdziale V Doktorantka analizuje bowiem poglady doktryny prawa cywilnego
dotyczace zaréwno ochrony ludzkiego embrionu w fazie przedimplatancyjnej, jak
i statusu ludzkiego embrionu in utero oraz in vitro w spos6b konsekwentny bronigc
postawionej przez siebie tezy. Rownie istotny z punktu widzenia wskazanego
kryterium oceny jest rozdziat VI, w ktéorym Doktorantka po raz pierwszy w literaturze
przedmiotu dokonata analizy akt sgdowych w sprawach, w ktérych kognicje na mocy
ustawy o leczeniu nieptodnosci ma sad rodzinny. Juz sam ten rozdzialt swiadczy
o wiasciwym przygotowaniu Doktorantki do samodzielnego prowadzenia pracy

naukowe;.




Jak wyZej wspomniatem watki prawnomiedzynarodowe, prawa Unii Europejskiej
i prawa konstytucyjnego zostaty w rozprawie znaczaco ograniczone. Pomimo iz
powyzsze uzasadnione zostato celem i zakresem prowadzonych badan uwazam, ze ich
rozszerzenie mogtoby pozytywnie wptyna¢ na catos¢ pracy, w szczeg6lnosci dopehié
w istocie zaproponowany przez Doktorantke cywilnoprawny model ludzkiego
embrionu w fazie przedimplantacyjnej. Zauwazy¢ bowiem w tym miejscu nalezy, ze
ustawa o leczeniu nieptodno$ci w znacznym stopniu oparta zostata na tzw.
Europejskiej Konwencji Biomedycznej i pierwszym protokole dodatkowym do tego
traktatu. Siegniecie zar6wno do dokumentéw przygotowawczych, jak i sprawozdan
wyjasniajacych do obu wskazanych traktatéw Rady Europy umozliwitoby w sposéb
pelniejszy przedstawienie sytuacji prawnej embrionu ludzkiego in vitro. Podobne
owoce mogloby przynie$¢ szersze uwzglednienie dorobku Zgromadzenia
Parlamentarnego Rady Europy oraz Komitetu Ministréw Rady Europy. Wykorzystanie
powyzszych materiatéw, ktére - przypomne - wptynely na ksztatt rodzimych
regulacji, wzmocnityby skonstruowany przez Doktorantke model, w szczeg6lnoSci
poprzez jeszcze mocniejsze powigzanie go z kryterium genetycznym i przyrodzonag

ludzka godnoScia.

Jak wspomniatem struktura pracy zostata zdeterminowana zakresem badan
okreslonym w jej tytule stad tez powyzsza uwaga miata na celu jedynie wskazanie
mozliwos$ci wsparcia ich wynikéw i w Zzadnym stopniu nie przektada sie na ocene

umiejetno$ci samodzielnego prowadzenia pracy naukowej przez Doktorantke.

Zwazywszy na oceny zaprezentowane w poprzednim punkcie, w szczegblno$ci wyboér
problematyki badawczej i jej ograniczong obecno$¢ w literaturze przedmiotu, a takze
nowatorskie elementy rozprawy, pozostaje mi skonstatowa¢, ze oceniana rozprawa
doktorska stanowi oryginalne rozwigzanie problemu naukowego, o ktérym mowa
w art. 13 ust. 1 ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule
naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki. Niezaleznie od powyzszego
0 nowatorstwie rozprawy $wiadczy tre$¢ rozdziatu I, w ktérym po raz pierwszy
w rodzimej literaturze przedstawiono w sposéb kompleksowy hiszpanskie regulacje
dotyczace medycznie wspomaganej prokreacji oraz odneisiono je do polskich

rozwigzan.




Obok niewatpliwej oryginalnos$ci poszczegdlnych czeSci recenzowanej rozprawy
doktorskiej, rowniez cato$¢ opracowania odznacza sie tg cecha. Jak juz wspomniatem
w poprzednim punkcie problematyka sytuacji cywilnoprawnej embrionu ludzkiego
w fazie preimplantacyjnej nie byta dotad przedmiotem kompleksowego pracowania.
Doskonate prace Jacka Mazurkiewicza, Tadeusza Smyczynskiego czy Adama Szpunara
koncentrowaty sie wigcznie na wybranych problemach medycznie wspomaganej
prokreacji, za§ szersze opracowania m.in. Leszka Boska, Anetty Breczko, Joanny
Haberko, Marka Safjana, mimo iz proponowaty ogélny model ochrony dziecka
nienarodzonego, a zatem i znajdujacego sie w fazie preimplantacyjnej, powstaty
w okresie, w ktéorym z oczywistych wzgledéw nie mogty uwzgledni¢ aktualnych
uwarunkowan prawnych bedacych nastepstwem m.in. uchwalenia ustawy o leczeniu
nieptodnosci oraz ujawnionych na tym tle probleméw. Z uwagi na powyzsze nie
bedzie przesadne stwierdzenie, Ze recenzowana dysertacja jest pierwszym
w rodzimej literaturze przedmiotu kompleksowym opracowaniem dotyczacym
sytuacji cywilnoprawnej ludzkiego embrionu w fazie przedimplantacyjnej po wejsciu

w zycie ustawy o leczeniu nieptodnosci.

Reasumujac, w przedtozonej do oceny rozprawie stanowigcej oryginalne rozwigzanie
problemu naukowego, Pani mgr Katarzyna Duszynskia-Misarko wykazata ogélng
wiedze teoretyczng w zakresie nauk prawnych, a takze umiejetno$¢ samodzielnego

prowadzenia pracy naukowej. W szczego6lnosci Doktorantka:

v' dokonata trafnego wyboru tematyki badawczej, zaréwno z uwagi na walory

poznawcze, jak i utylitarne,
v' w sposob jasny sformutowata cele pracy,

v' odpowiednio wnikliwe zaprezentowala geneze tematu, uzasadniajgcg jego

podjecie,

v opierajgc sie na bogatej krajowej i miedzynarodowej literaturze przedmiotu,
aktach prawnych i orzecznictwie, w sposéb rzeczowy przedstawita aktualny stanu

znajomosci zagadnienia,
v' w spos6b wyrazisty wyeksponowata nowatorskie elementy rozprawy,

v przekonujgco zaprezentowata wyniki badan,
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v' wykazata umiejetno$¢ komentowania obcych poglagdéw naukowych,
v' w sposob wnikliwy i ostrozny sformutowat wtasne poglady,

v' wykazala umiejetno$¢ odrézniania istotnych probleméw naukowych, od mniej

istotnych,

v' wszelkie informacje, w szczeg6lno$ci wyniki analiz, przekazata w sposéb

komunikatywny,

v' wykazala umiejetno$¢ postugiwania sie metodami wilasciwymi dla nauk

prawnych,
v’ sformutowata wnioski spéjne z celami pracy,
v dowiodta rozlegto$ci horyzontu myslowego.

Pozytywna ocena wyrdznionych powyzej elementéw prowadzi mnie do oceny, Ze
rozprawa doktorska mgr Katarzyny Duszynskiej-Misarko, Sytuacja cywilnoprawna
embrionu w fazie przedimplantacyjnej spetnia wymagania ustawowe, o ktérych mowa
w art. 13 ust. 1 ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule naukowym
oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki, a w konsekwencji moze stanowi¢ podstawe do

podejmowania dalszych czynno$ci w przewodzie doktorskim.

Z uwagi na wysokie walory naukowe recenzowanej rozprawy, a takze jej znaczenie
dla praktyki prawa, wnosze o jej wyr6znienie, zas sama Doktorantke zachecam do jej

niezwtocznego opublikowania.
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