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Przedstawiajacy opis dorobku i osiggni¢é naukowych habilitanta

Imie¢ i nazwisko: Andrzej Henryk Stempniak

Posiadane dyplomy i stopnie naukowe;

. Dyplom odbycia studigw wyzszych magisterskich na Uniwersytecie 6dzkim na

kierunku prawo (studia 4-letnie) z wynikiem dobrym i uzyskania w dniy 4 listopada
1982 . tytutu magistra prawa,
Dyplom ukoticzenia studium Pedagogicznego w Instytucie Ksztatcenia Nauczycieli
im. Wi, Spasowskiego w Poznaniy w dniu 11 lipca 1984 r. i uzyskaniu kwalifikacji
pedagogicznych do nauczanja przedmiotéw ogblnoksztatcacych,
Stopien naukowy doktora nauk prawnych w zakresie prawa nadany uchwata Rady
Wydzialu Prawa i Administracj Uniwersytetu Lédzkiego z dnia 31 marca 2006 r. na
podstawie rbzprawy doktorskiej pt. »Postepowanie o dziat spadku” (promotor w
przewodzie doktorskim: prof. dr hab. Andrzej Marciniak, recenzenci W przewodzie
doktorskim; prof. dr hab, Witold Broniewicz, prof. dr hab. Kazimierz Lubiriski),
dyplom doktora nauk prawnych z dnia 24 maja 2006 r.

Informacje o dotychczasowym Zatrudnieniu,

Dzialalnosé naukowo-dydaktycznq laczytem z pracg sedziego.

Ponizej omawiam te dwie plaszezyzny zawodowe.

1. Praca w zawodzie sedziego.

Aplikacje sadowy odbylem w Sgdzie Wojewddzkim w Koninje w latach 1983-
1985. W dniach 18-19 pazdziernika i 6 listopada 1985 r. ziozytem egzamin sedziowski

z wynikiem ogdlnym dobrym przed Komisjg Egzaminacyjng powolang przez Ministra

1



dwéch lat,

W dniu 30 kwietnia 1987 r. Rada Panstwa uchwaty podjeta dnia 15 kwietnia
1987 r. powolata mnie na stanowisko sedziego Sadu Rejonowego w Turku, W sgdzie
tym w okresie od 1 lipca 1990 r. do 31 grudnia 2008 r. petnjtem funkcje
przewodniczacego Wydziaty Cywilnego. Na podstawie decyzji  Ministra
Sprawiedliwosci piastowalem dwukrotnie stanowisko wiceprezesa Sadu Rejonowego
W Turku (w okresie od 12 Czerwea 1990 r. do 12 czerwea 1994 ¢, powolany przez
ministra Aleksandra Bentkowskiego oraz w okresie od 1 lipca 1994 1. do 1 lipca 1998
I. powolany przez sekretarza stany prof. dr hab. Adama Zielinskiego).

Postanowieniem z dnig 8 stycznia 2009 r. Prezydent Rzeczypospolitej Polskiej
prof. dr hab. Lech Kaczyniski powotal mnie do petnienia urzedu na stanowisku sedziego
Sadu Okregowego w Sadzie Rejonowym w Turku,

12 wrzesnia 2013 1.,

2. Praca naukowo-dydaktyczna

cywilnego i Postepowania cywilnego.

Od 1 pazdziernika 2008 r. do chwili obecnej jestem adiunktem na Wydziale Administracji
W Wyzszej Szkole Kadr Menedzerskich w Koninje. Prowadze tam zajecia z nastepujacych

przedmiotéw: prawo cywilne, prawo rodzinne, prawo pracy.

cywilnego.

IV, Wskazanie osiggniecia wynikajacego z art. 16 ust. 2 ustawy z dnia 14 marea
2003 r. o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w
zakresie sztuki (tekst jedn. Dz,U. z 2017 K., poz. 417 ze zm.),



1. Osiggnigcie naukowe,

Za swoje podstawowe osiggniecie naukowe, uzyskane po otrzymaniu stopnia
doktora, stanowigce znaczny wklad w rozwoj nauki prawa w rozumieniu art. 16 ust. 1 j
ust. 2 pkt 1 ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule naukowym
oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki (tekst jedn. Dz.U. z 201 71, poz. 417 ze zm,)
UZnaj¢ opracowanie opublikowane w calosci (monografie):

Andrzej Stempniak, Autonomia i integracja postepowar; dziatowych w prawie polskim,
Wydawnictwo C.H.Beck, Warszawa 2017, ISBN 978-83-255-9095-6.
Recenzentem monografii byt prof. zw. dr hab. Andrzej Marciniak.

2. Przedmiot, ce] i metoda badan

opiekuniczego i Kodeksuy postgpowania cywilnego, ktére scalily znaczng ¢z¢$¢ odrebnych do
tej pory regulacii i uksztattowaty Nowy porzadek normatywny, wymusito na doktrynie j

rozwigzania prawne cechujg sie bowiem dogé Zhacznym stopniem ogélnosci normujacych je
przepiséw (zalicza si¢ je do kategorii tzw. trudnego prawa), Konstrukeje te, uzasadnione z
punktu widzenia racjonalnego prawodawcy tworzacego in abstracto poszczegblne regulacje,
musialy si¢ zderzyé z oczekiwaniami sedziéw, ktérzy spodziewali si¢ otrzymac in concreto

bardziej kiarowne rozwiazania w dogé ziozonej materii obejmujacej dziaty majgtku.



Prébujgc opisaé ten dogé zawiklany stan prawny, w doktrynie zaczeto poszukiwaé pewnych
prawidiowosci rzadzacych dziatami majatkowymi. Zabiegi te doprowadzity do sformulowania
pogladu, ze poszezegblne dzialy majatkowe spaja jednolita kategoria postepowania
dziatowego, majaca  zastosowanie do wszystkich postaci wspblnosci majatkowych
podiegajacych zniesieniy, Mysl ta stala sie powoli powszechnie przyjmowanym aksjomatem,
kt6ry na diugo zagoscil w wypowiedziach przedstawicieli literatury prawniczej. Przyimowano

wige, Ze elementy integrujace poszezegblne dzialy s na tyle dominujgee, ze mozna bez obaw

konstrukcja postgpowania dziatowego sensy largo majacego charakter integracyjny jest
wprawdzie bytem teoretycznym, ale przyjmowane zalozenie jako sui generis instrument
badawczy umozliwia »0dezytywanie” zamyshu ustawodawcy co do wszystkich postepowan

dzialowych,

dostatecznie uzasadniona, czy tez wymaga korekty, badz zupelnego przewartosciowania |
sformutowania odmiennej konkluzji. Dokonujac oceny unormowari skladajgcych si¢ na materig
postgpowar dziatowych, licznych wypowiedzi doktryny oraz imponujgcej liczby orzeczen
Sadu Najwyzszego w tym zakresie uwazam, ze analizowany przedmiot badana dziatow
majatkowych mozna opisa¢ w inny sposdb, aby zweryfikowaé zasadnosé tezy o integracji
postgpowan dziatowych. Poszukujac wlasciwego klucza do opisu badanego zagadnienia
wyréznitem trzy obszary dzialow majatkowych: 1) obszar autonomii, 2) obszar integracji, 3)
obszar konwergencji i dywergencji. Kategorie autonomii, integracji oraz konwergencji i
dywergencji maja swdj Zrodlostéw w dawnych jezykach europejskich. Wywodzgce si¢ z jezyka
greckiego slowo »autonomia” oznacza »hiezaleznosc, samodzielno$é”. Z kolei termin
~integracja” pochodzi z jezyka laciniskiego i dotyczy ,.scalenia, tworzenia catosci z r6znych
cz¢sci”. Natomiast laciriskie okreslenie »konwergencja” oznacza »Zbieznosé, podobiefistwo”,

zas lacinski termin »dywergencja” nalezy thumaczyé jako »rozbieznos¢, niezgodnosé”,

W obszarze autonomii umiesdciltem te zagadnienia, ktére sa wlasciwe tylko dla jednego,
Oznaczonego dziatu (np. podziahy majgtku wspdlnego matzonkow). Poprzez SWojg odrebnose,
samodzielnosé i niezaleznosé 0Znaczone unormowania pozwalajg wyraznie odréznic okreslone
postepowanie dzialowe od innych postepowari. Takim Wyrazistym przejawem autonomii

bedzie np. whasciwogé miejscowa sadu, odmienna dla kazdego z postepowan dzialowych, W
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obszarze integracji postepowan dzialowych beda si¢ miescié regulacje wspolne dla trzech
dzialéw majatkowych. Widocznym przyktadem integracji beda np. tozsame sposoby podziaty
majatku i rzeczy, przyjmowane we wszystkich postepowaniach dziatowych. Wyréznienie
obszaru autonomii i obszary integracji prima facie moze sugerowac naruszenie poprawnogci
przyjetego podziatu pod wzgledem logicznym., Wyrdznienie wintegracji” zakladaloby istnienie
Po przeciwnej stronie »dezintegracji” (rozlamu, podziatu). Z kolei wyodrebnienie ,,autonomi;”
narzucatoby  koniecznosé przyjecia przeciwstawnej , heteronomii” (zaleznosci,
niesamodzielnos’ci). Przyjety w tytule pracy dychotomiczny podziat dwéch obszaréw
postgpowan dziatowych (autonomii i integracji) jest niewatpliwie pewnym uproszczeniem, ale
ma uwypukli¢ te dwa zakresy, ktore sg najbardziej istotne dla analizy postepowan dzialowych.
Wyréznienie obszaru autonomii i obszaru integracji postepowart dziatowych spetnia wymogi
poprawnosci — pod wzgledem logicznym — podziatu dychotomicznego. Oba te obszary
(zakresy) nie sg bowiem puste, ale mieszczg w sobie — 2z punktu widzenia ogéhu regulacji
prawnych tworzgcych postepowanie dziatowe — oznaczone tresci, pozwalajgce na wyrdznienie
tych dwoch wyraznych segmentow analizowanej materii, Wyrbznienie zakresow autonomij i
integracji postepowan dzialowych oparte jest na jednym kryterium podziahi. Wyodrebnione

obszary (zakresy) pozostajg bowiem wzgledem siebie w stosunku sprzecznosci.

Ta przeciwstawnosé oby wyroznionych obszaréw dotyczacych dzialéw majgtkowych — jak
nalezy wnosié — powinna wyczerpywac analizowang problematyke. Jednak blizsza analiza
ogotu regulacji dotyczacych stricte postepowan dzialowych, a takze unormowar powigzanych
Z 13 tematykg wskazuje, ze mamy tu do czynienia z bardziej ztozonym stanem, nizby si¢ to
poczatkowo wydawato. Z tego tez powodu nalezy Jeszeze wyréznié trzeci czlon, a mianowicie
obszar konwergencji i dywergenciji postgpowan dzialowych, Nalezy zauwazyé, ze w
wyréZnionym obszarze, konwergencja i dywergencja pozostaja wobec siebie w stosunky
Sprzecznodei. Oba te zakresy muszg by¢ jednak skumulowane w jednym obszarze. Obejmuja
one bowiem zardwno zagadnienia czedciowo wspélne (integracyjne w czgscei), jak i zagadnienia
¢zgsciowo odrebne (autonomiczne w czgsei). Jeden rodzaj dziatu moze mied wlasciwg tylko
dla siebie regulacje danego zagadnienia, a pozostate dwa rodzaje dziatéw moga mie¢ wspélne
dla nich regulacje tego samego zagadnienia. Przejawem konwergencii i dywergencji bedzie np.

Jurysdykeja krajowa zachodzgca w poszczegdlnych postepowaniach dziatowych.

Powraéajqc do przyjetych w pracy zalozen metodycznych, opartych generalnie na
wydzieleniu zakreséw autonomii i integracji, trzeba zauwazy¢, ze podzial dychotomiczny

(dwuczlonowy) gwarantuje nam pewnosé adekwatnosci tego podziatu. Dokonany zag podziat
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na wigeej niz dwa elementy skladowe moze rodzié niebezpieczefistwo nieadekwatnosci. Jak juz
przyjeto, pojecia ,,autonomia” i ~integracja™ sg poj ¢ciami przeciwstawnymi (antonimami). Tak
wiec wprowadzenie ich na grunt postgpowan dzialowych oznacza wykreowanie relacji
wzajemnie przeciwnych. Specyfika postepowan dziatlowych, przejawiajaca si¢ réwniez w ich
zlozonoscel, powoduje, ze €z¢s¢ regulacji prawnych Je tworzaeych lub pozostajgcych z nimi w
scistym zwigzku nie moze by¢ opisana jedynie na zasadzie przeciwnosci autonomii i integracji.
Oznaczone regulacje dziatow majgtkowych mogg miescié nie tylko czesei wspélne (elementy
integracji) i czedci odrebne (elementy autonomii), ale réwniez zakresy czesciowo wspdlne i
czesciowo odrebne (elementy konwergencji i dywergencji). Pozostajac tylko przy wyrdznieniu
autonomii i integracji zmuszeni bylibysmy z potencjalnego obszaru konwergencji i
dywergencji wyluskiwaé elementy wspélne i przypisywaé je do obszaru integracji oraz
wychwytywaé elementy odrebne i umieszezaé je w obszarze autonomii. Postepujac w ten
$posob zatracilibysmy klarownosé i jednoznaczno$é opisu, a zatem niejako ,,mechanicznie
rozrywaliby$my” oznaczone regulacje prawne, ktére ujmowane jako caloéé nie miescityby sie
ani w obszarze autonomii, ani w obszarze integracji. Uzasadniony Jest wiec zabieg wydzielenia
réwniez obszaru konwergencji i dywergencji postepowart dziatowych. Zabieg ten umozliwia
przeprowadzenie prawidtowej kwalifikacji poddanych analizie zagadnie prawnych i ich
wiasciwej systematyki w okreslonym obszarze postgpowan dziatowych, Wydzielenie obszary
konwergenciji i dywergencji nie zakléca podstawowego przestania niniejszego opracowania,
zakladajacego, ze dzieki wyodrebnieniu — na co wskazuje tytul pracy — pola autonomii i pola
integracji, mozliwe bedzie przeprowadzenie zasadniczej i podstawowej analizy postepowan
dzialowych w prawie polskim. Gdyby do tytutu opracowania dodaé jeszcze okredlenie
»konwergencja i dywergencja” oprécz ,,autonomii i integracji”, wowczas tytut pracy statby sie

malo przejrzysty i méglby wywolaé niezamierzony przez autora dysonans poznaweczy.

Po tym niezbednym wprowadzeniu w zakresie przyjetych zatozen metodycznych nalezy
przyblizy¢ sam przedmiot niniejszej pracy. Jak juz wspomniano, opracowanie to dotyczy
wymienionych wezesniej Postepowan dziatowych, a mianowicie zniesienia wspotwlasnodci,
dziatu spadku oraz podzialu majatku wspolnego matzonkéw. Niekiedy w literaturze i
orzecznictwie postepowania te poprzedza si¢ okreéleniem , tak zwane” postgpowania dzialowe.
Wydaje si¢ jednak, ze te trzy post¢powania funkcjonuja juz na tyle diugo w polskiej przestrzen;
prawnej, ze okreslenie ,.tak zwane” nie znajduje dostatecznego uzasadnienia i nie jest zbyt
fortunne, przynajmniej na poziomie Jezyka prawniczego. Przedmiotem rozwazan ujetych w

niniejszej pracy stato si¢ zagadnienie sprowadzajace sie do udzielania odpowiedzi: na ile kazde



2 postepowan dziatowych jest niezalezne od innych, a na ile podlega ono tym samym zasadom
co pozostale? Od strony metodologicznej opracowanie ma charakter $cisle dogmatyczny.
Opiera si¢ ono na analizie regulacji prawnych normujacych dziaty prowadzace do zniesienia
wsp6lnosci majatkowych (zamieszczonych w Kodeksie cywilnym i w Kodeksie rodzinnym i
opiekuriczym) oraz regulacji prawnych normujacych poszczegélne postgpowania dziatowe
(zamieszczonych w Kodeksie postgpowania cywilnego). W pracy uwzgledniono w szerokim
zakresie znaczacy dorobek orzeczniczy Sadu Najwyzszego, ktéry w istotny sposéb wytyczyt
kierunek interpretacji nie dogé klarownych przepiséw regulujacych dzialy majatkowe. Przepisy
te rowniez w duzej czesci — przez przyjete co do nich rozwigzania legislacyjne polegajace na
odsylaniu do odpowiedniego stosowania innych regulacji — wymagaly doprecyzowania i
zakreslenia granic ich stosowania, Niniejsze opracowanie mimo podejscia dogmatycznego
podejmuje takze wiele kwestii majacych istotne znaczenie dla praktyki i orzecznictwa sad6w.
W pracy odwotano sie réwniez do yjecia prawnoporéwnawczego przedstawiaj gc, w jaki sposob
dzialy majatku unormowane s3 w innych krajach (szczegolnie tych polozonych w Europie) oraz
do ujecia historycznego ukazujgcego, jakim zmianom na przestrzeni wiekéw podlegaly
poszczegélne rodzaje dziatow majgtkowych, Sam tytut pracy wskazuje jednak, ze przedmiotem
badania staly sie przede wszystkim przepisy prawa polskiego regulujace materi¢ dzialéw

majatku objetego réznymi postaciami wspé6lnoscei majatkowych.
3. Zakres i uklad tematyczny ksigzki.

Specyfika przedmiotu opracowania spowodowata, ze ta obszerna materia zostala ujeta w
nastgpujacych segmentach: zagadnienia wstepne (wprowadzajace do przedmiotu rozwazar),
zagadnienia ogdlne (wlasciwe dla wszystkich i poszczegélnych dzialéw), struktura
podmiotowa postepowan dziatlowych (sad i uczestnicy postgpowar), repartycia majatku
(sposoby i aspekty podziahy substancji majatkowej) i orzekanie (rodzaje Wydawanych w

sprawach dziatowych orzeczef i ich zaskarZanie).

W rozdziale I dotyczacym zagadnief wstepnych przyblizona zostata kategoria spraw
dzialowych, a nastepnie Zaprezentowana zostata — w ogélnych zarysach problematyka dziatéw
majatku wedtug ujecia polskiego porzadku prawnego. Z uwagi na to, ze dziaty majatku sg
instytucja trwale juz osadzong w historii prawa i funkcjonujaca na przestrzeni setek lat,
tematyka ta zostata przedstawiona na tle historii powszechnej i historii prawa polskiego. W
zamieszczonych w tym rozdziale uwagach prawnoporéwnawczych omdéwiono zagadnienie
dzialéw w obeych systemach prawnych starajac sie uwypuklié te rozwigzania prawne, ktére
odbiegaja od polskiego modelu postepowan dziatowych.
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W rozdziale 11 obejmujacym zagadnienia 0golne poruszono kwestie $cidle Zwigzane z
materia dzialow uregulowang w obecnie obowiazujacych przepisach prawa polskiego. W
pierwszej kolejnosci Zaprezentowano tryby dzialéw, a wige rodzaje drég prawnych
(postgpowar) prowadzacych do zniesienia oznaczonych postaci wspélnosei majatkowych.
Najpierw przedstawiono te tryby dziatu, ktére sa wspdlne dla wszystkich postaci wspélnosei
(umowe, pojednanie, mediacje, arbitraz), a nastgpnie te tryby, ktére przynaleza do
poszczegdlnych rodzajéw wspolnosci, a zatem do zniesienia wspdtwlasnosei, do dziaty spadku
i do podzialu majatku wspdlnego malzonkow. Kolejny punkt rozwazaf w tym rozdziale zostat
poswigcony konstrukcii prawnej postepowania dzialowego na tle 16znych postaci wspdlnogei
majatkowych. Problematyka ta stanowi istotng i kluczows ¢zg$C prezentowanego opracowania,
jest ona bowiem rdzeniem, wokot ktérego prowadzone sg dalsze analizy, majgce wplyw na
koficowe wnioski. Rozwazania teoretyczne dotyczace tego tematu zostaly ponadto uzupelnione
Spostrzezeniami wynikajacymi z obserwacji praktyki sadowej. Z konstrukcja postepowania
dziatlowego §cisle wigze si¢ zagadnienie zadan akcesoryjnych (dodatkowych, ubocznych), ktére
mogy by¢ zgloszone w prowadzonym dziale, a z uwagi na ustanowiona w art, 61883 k.p.c
prekluzje w ich dochodzeniu powinny byé zgloszone w prowadzonym przed sgdem
postgpowaniu dziatowym, Zadania akcesoryjne zostaly przedstawione pod katem ich zakresu
przedmiotowego i podmiotowego, obligatoryjnej ich kumulacji w dziatach majatkowych,
zakresu — wlasciwej dla ich roZpoznawania — autonomii Sprawy procesowej rozstrzyganej w
postgpowaniu dziatowym prowadzonym w trybie nieprocesowym oraz okresu zglaszania tych
zadan w sprawach dzialowych. W dal szej czgsci tego rozdziatu oméwiono takze kwestie dziatu
catkowitego oraz warunkéw dopuszczalnosci przeprowadzenia dzialu czgsciowego. Te
jednostke redakcyjng zamyka uregulowane w art, 689 k.p.c. zagadnienie wielowariantowej

kumulacji r6znych dzialéw majatkowych i przeprowadzenie ich w jednym postepowaniu.

W rozdziale 11T dotyczacym podmiotow postgpowan dziatowych skupiono si¢ na dwdch
rownowaznych podmiotach, a mianowicie sadzie i uczestnikach postgpowan dzialowych,
Pozycja sadu w poszczegolnych dziatach majgtkowych zostata oméwiona na tle Jurysdykeji
krajowej i whasciwosci miejscowej. Natomiast Przy prezentacji uczestnikéw wyodrebniono
katalog wnioskodawcéw w poszczegdlnych dziatach oraz katalog pozostatych uczestnikéw
poszezegolnych postepowan dzialowych. Z przepiséw materialnoprawnych normujacych
wspolnosci majagtkowe i ich dzialy, jak i z przepiséw proceduralnych normujacych
poszczegolne postepowania dzialowe wynika, ze wspolwlaseiciele, wspolspadkobiercy i

malzonkowie, a wiec podmioty oznaczonych wspélnosci majatkowych $§ Z mMoCy samego
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prawa uczestnikami poszezegblnych postepowar dzialowych. Wymienione osoby okresla sie
w literaturze takze mijanem »uczestnikow koniecznych” postepowan dziatowych. Kazda
wspolnosé majatkowa podlegajaca zniesieniu w 0znaczonym postepowaniu dzialowym
charakteryzuje sie szczegOlnymi, wlasciwymi tylko dla niej cechami, ktére powoduja, ze
wnioskodawcami w poszczegolnych postepowaniach dziatowych moga byé zasadniczo osoby
tworzgee te wspolnosei, Réznorodnosé praw majgtkowych podlegaj acych dzialom oraz szeroka
formuta rozwigzania przyjetego w art. 510 k.p.c. powoduja, ze nie mozna — w przeciwiefstwie
do katalogu wnioskodawcéw — konstruowaé zamknigtego kregu uczestnikéw poszczegblnych
postepowan dziatowych. Z tego wzgledu mozna co naj wyzej wskazaé podmioty, ktérych udziat
w danym postepowaniy dzialowym wydaje si¢ najbardziej prawdopodobny.

W rozdziale IV poswigconym szeroko pojmowanej sferze repartycji majatku oméwiona
zostala zasadnicza czeé¢ prowadzonych postepowan dzialowych. Przyblizono tutaj zagadnienie
ustalania sktadu majatku podlegajacego podziatowi oraz wartosci przedmiotéw majatkowych
W postepowaniach dzialowych. W rozdziale tym sformutowano zasady ustalania wartosci
podlegajacych podziatowi sktadnikéw majgtkowych, ustalono wedlug jakich kryterigw
przyjmowany jest szacunek przedmiotéw majgc na uwadze stan ich zachowania, a takze
wyjasniono  zwigzek zachodzacy miedzy zglaszanymi w  dziatach roszczeniami
rozliczeniowymi (ubocznymi) a ustaleniem wartodc; zwigzanych z tymi roszczeniami
przedmiotéw poddanych podziatlowi. W drugiej czesci tego rozdzialu oméwiono kwestie
samego podzialu substancji majgtkowej. Poruszono tutaj nastepujace zagadnienia: wniosek
podmiotéw wspélnosci majatkowych co do sposobu podziatu, kolejnosé stosowania Sposobdw
podzialu majatku, podziat majatku w naturze, przyznanie majatku jednej osobie, podziat
cywilny majatku. Oméwiona zostata takze problematyka splat i doplat ujmowanych jako
ekwiwalent prawa wiasnosci przystugujacy uprawnionym  podmiotom wspdlnosci

majatkowych z tytuty dokonywanego podziatu.

W rozdziale V zaprezentowano sfer¢ orzekania w sprawach dzialowych w trybie
instancyjnym. Przedstawione tutaj zostaly rodzaje orzeczen wydawanych przez sad pierwszej
instancji, ze szczegblnym uwzglednieniem postanowienn  wstepnych, czgsciowych i
uzupelniajacych. Orzeczenia te bowiem wskazywane s3 w literaturze i orzecznictwie jako
charakterystyczne Jjudykaty dla spraw dziatowych. Specyfika spraw dzialowych odcisneta tez
silne pietno na okresleniu swobody jurysdykeyjnej sgdu drugiej instancji, a zwlaszcza na

zakresie stosowania w postepowaniu apelacyjnym zakazu reformationis in peius. Oprocz tej



problematyki w SZerszy sposob zostala oméwiona réwniez kwestia dostepnosci skargi

kasacyjnej w sprawach dziatowych.

Z uwagi na obszernosé poruszanej problematyki, obejmujacej wszystkie trzy
postepowania dzialowe i okreslong konwencje Pracy wyznaczong jej tematem, przedmiotem
niniejszego opracowania nie mogly by¢ wszystkie aspekty prowadzonych dziatéw (co jest
‘normalnym i uzasadnionym zabiegiem przy pracy dotyczacej jednego postgpowania). Z tego
powodu poza przedmiotem rozwazan pozostaly zagadnienia zwigzane z wnioskiem o
przeprowadzenie odpowiedniego dziatu, z samym przebiegiem postepowan dziatowych,
postepowaniem  dowodowym, zawieszeniem postgpowania  dzialowego, kosztami
postepowania, skargg o wznowienie postgpowania i ze skargg o stwierdzenie niezgodnosci z
prawem prawomocnego orzeczenia. Nie Znaczy to oczywiscie, ze o kwestiach tych nie
wspomniano w ogéle w tresci pracy. Pojawily sie one w odpowiednim kontekécie przy
rozwazaniu innej problematyki Wyznaczonej zakresem pracy. Pozostawione na marginesie
zagadnienia nie niosg w sobie az tak szczegblnych dla dzialéw wladciwosci, aby odbiegaty one
zasadniczo od ich stosowania w innego rodzaju sprawach prowadzonych w trybie postepowania
nieprocesowego. Zatem nieobjecie ich gléwnym watkiem rozwazaf nie zubaza w zadnym
stopniu opracowania i nie wplywa na wnioski dotyczace postepowar dzialowych z punkty

widzenia przyjetego celu pracy.
4. Wnhioski z analizy.

Analiza materialy normatywnego, liczne wypowiedzi orzecznictwa, stanowisko doktryny
bedace wynikiem oceny przyjmowanych rozwigzaft prawnych oraz obserwacja praktyki
sadowej uprawniajg do przyjecia tezy, ze sprawy dzialowe s wyjatkowo ztozone, a przez to
dos¢ trudne do opisu doktrynalnego, a takze do ich prowadzenia przed sadem. Zatozenie to
znajduje potwierdzenie takze w tym, Ze postepowania dzialowe odnoszg si¢ do wspdlnosci
majgtkowych, a wiec bytow prawnych dosé niej ednoznacznych i skomplikowanych. Relacja ta
sprawia, ze dzialy majatku objetego wspélnosciami jako prawne konglomeraty, a zatem twory
dos¢ ztozone ograniczyly dos¢ wyraznie aktywnos¢ ustawodawcy na tym polu i sktonily go do
nieingerowania w przyjety ksztalt prawny. Nalezy przypomnieé, ze prowadzenie postepowan
dzialowych w trybie nieprocesowym (wezedniej niespornym) funkcjonuje w prawie polskim
od 1 stycznia 1947 1., a wiee ponad 70 lat. To diugoletnie egzystowanie dzialéw majatkowych
w tym ksztalcie doprowadzito do tego, ze staly si¢ one trwatym elementem tradycji polskiego
prawa. Poszczegélne postepowania dziatowe stanowigc swoiste konglomeraty mieszczg w
sobie nie tylko konstrukcje zwigzane z samym — wielowariantowym — podziatem substancji
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majatkowe] i mechanizmami kompensujacymi ten podzial, ale takze rozwigzania
umozliwiajace rozstrzyganie o wielu stosunkach prawnych zachodzacych miedzy podmiotami

wspolnosci majatkowych.

Z przeprowadzonej analizy postepowar dzialowych wynika, ze w obszarze integracji

dzialéw nalezy umiescié nastgpujgce elementy skladowe:
- ramowe tryby dzialéw (dziat umowny i dziat sadowy);
- ten sam tryb postepowania nieprocesowego;

- model postepowania dzialowego i jego przebieg przejawiajacy si¢ W tym samym stopniu
uwzglednienia zasad dyspozycyjnosei i kontradyktoryjnosci w powigzaniu z zasada
oficjalnosci i zasada sledezg (innymi stowy cechg prowadzonych dziatéw jest rozdzielony

zakres dziatania sadu z urzedu i na wniosek);

- fen sam sposob regulacji dziatéw opierajacy sie na komplementarnosci uje¢ w prawie

proceduralnym i w prawie materialnym;
- mozliwo$é kumulacji réznych spraw dzialowych w jednym postepowaniu;
- dopuszczalnogé catkowitego i czgsciowego dziatu;

- obligatoryjna kumulacje zadan akcesoryjnych i wynikajace z niej konsekwencje

procesowe;
- sktad orzekajaey sadu;
- wladciwosé rzeczows sadu;

- ta sama kategoria uczestnikéw koniecznych (ujmowana in abstracto), odpowiadajgca

osobom tworzacym dang wspélnosé majgtkows;
- Wymagania, jakim powinien odpowiadaé wniosek w postepowaniu dziatowym;
- obligatoryjnosé rozprawy w sprawach dzialowych;

- ustalenie skladu i wartodci majatku  (spadku, majatku  wspdlnego matzonkéw,

nieruchomosci rolnej bedacej przedmiotem wspdtwilasnosei);
- tozsame odrgbnosci zwigzane z podziatem w haturze nieruchomosci rolnych;

- postepowanie dotyczace podziaty cywilnego;
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- tozsame sposoby podziahu substancji majatkowej;

- mozliwosé zawarcia ugody przed sadem;

- postanowienie dzialowe wydawane na podstawie zgodnego wniosku uczestnikow;
- postanowienie dzialowe wydawane w brakuy zgodnego wniosku uczestnikow;

- charakter prawny orzeczenia i fozsame czgsci skladowe postanowienia dziatowego;

- dopuszczalno$¢ wydawania w sprawach  dzialowych postanowies wstepnych,

czgsciowych i uzupetniajgcych;

- tozsamy zakres kognicji sadu odwolawczego w sprawach dzialowych, determinowany

integralnoscia postanowienia dziatowego;
- identyczny prég kwotowy dopuszczalnosci skargi kasacyjnej w sprawach dzialowych.

Z kolei w obszarze autonomii dzialéw nalezy umiesci¢ nastepujgce przejawy ich

odrebnosci:

- odmienne rodzaje poszczegélnych posi¢powan dzialowych (postepowanie o podzial majatku
wspdlnego malzonkéw, postgpowanie o zniesienie wspoiwlasnoscei, postepowanie o dziat

spadku);

- umiejscowienie postepowan dziatowych w odrgbnych przepisach dia poszczegolnych
rodzajéw spraw rozpoznawanych w postepowaniu nieprocesowym  (podziat majatku
wspdlnego w kategorii spraw z zakresu prawa rodzinnego, opiekuniczego i kurateli, zniesienie
wspbtwlasnosci w kategorii spraw z zakresu prawa tzeczowego, dziat spadku w kategorii spraw

Z zakresu prawa spadkowego);

- przypisanie oznaczonego rodzaju wspélnogci majatkowej do okreslonego tylko dla niej
postgpowania dzialowego prowadzacego do zniesienia tej wspdlnosei (wsp6lnosé majatkowa
malzefiska — podziat majatku wspdlnego, wspétwiasnogé rZeczy — zniesienie wspétwhasnosci,

wspolnosé majatku spadkowego — dziat spadku);

- uregulowane w odrgbnych przepisach materialnoprawnych obszary przynalezne

poszczegolnym postepowaniom dzialowym;

- odmienny i rézny przedmiot dziatu, wplywajacy na zakres kognicji sgdu prowadzacego

Oznaczone postgpowanie dziatowe;
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- odrgbna dla kazdego dzighy wiasciwodé miejscowa sadu;

- odwzorowanie 0s6b tworzacych oznaczong wsp6lnogé majatkowg w strukturze podmiotowej
danego postepowania dziatowego, tworzacych krag uczestnikow koniecznych (uczestnikéw z

mocy samego prawa);

- ograniczone grono oséb, ktorym ustawa przyznaje legitymacje do WSZCZECia oznaczonego

postepowania dzialowego i zajecia w nim pozycji wnioskodawey;

- prowadzenie poszczegélnych spraw dzialowych w oznaczonej kolejnosci w razie ich

kumulacji w jednym postepowaniu,

Do elementow mieszczacych sie w obszarze konwergencji i dywergencji dzialdéw nalezy

zaliczyé:

- tryby dziatow;

- jurysdykcje krajows;
- zadania akcesoryjne;

- splaty i doplaty.

Z dokonanego zestawienia zagadnien skiadajacych si¢ na obszar autonomii, integracji
oraz konwergencji i dywergencji zdaje si¢ wynikaé brak wyraznego i jednoznacznego
przestania ze strony prawodawcy co do mysli przy$wiecajacej mu w zakresie nadawania
ksztaltu prawnego postgpowaniom dziatowym. W opisie postepowan dzialowych prima facie
wida¢ wzgledng rownowage miedzy autonomia i integracja, czego dobitnym potwierdzeniem
jest explicite obszar konwergenc;ji i dywergencji, mieszczacy w sobie zardwno rozwigzania
integracyjne, jak i autonomiczne, cho¢ z réznym rozlozeniem akcentéw. Sadzac jednak po
liczbie - jako mierniku bezwzglednym — poszezegdlnych  elementéw sktadowych
zakwalifikowanych do obszaréw integracji, autonomii oraz konwergencji i dywergencji
nalezatoby opowiedzie¢ sie za stanowiskiem, ze opis dziatow ksztaltowany jest w Znaczacej
czgsci przez elementy integracyjne. Z faktu integracji dziatéw nie mozna jeszeze wnosié, ze
taki byl zamyst ustawodawcy w tym zakresie. W zdecydowanej wiekszodci istnienie
podobienistw miedzy poszczegblnymi dziatami jest skutkiem, a nie przyczyng tego stanu
rzeczy. Tytulem zobrazowania tego zalozenia nalezy przywolaé kilka przyktadéw w tym
wzgledzie, Uksztaltowane w zniesieniy wspdltwlasnosci sposoby podziatu rzeczy sg kwestig tak

naturalng, ze nie mozna przyjaé, aby inne sposoby podziatu funkcjonowaly tylko w dziale
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spadku albo tylko w podziale majatku wspélnego. Wnioskowanie to Jest tym bardziej
uzasadnione, poniewaz w sklad mas majgtkowych: spadkowych i matzenskich wchodza
rowniez rzeczy. Takze mozliwosé zawarcia ugody sadowej w kazdym postepowaniu
dziatlowym - co jest rzeczy oczywisty dla wiekszodci postepowar prowadzonych przed sadem
— musialoby zaktada¢ ustawowe wylaczenie tej dopuszezalnodei w oznaczonym dziale. Tak
jednak nie jest. Trudno tez sobie wyobrazi¢, aby postanowienia dziatowe tego samego rodzaju

(np. dokonujgee podziatu w naturze) byly zdecydowanie odmienne w poszczegdlnych dziatach,

Ustawodawca projektujac w latach 60. ubieglego wieku nowe regulacje mieszezace sie
w KC, KRO, KPC i dostrzegajagc  harmonie zachodzaca miedzy poszczegdlnymi
postepowaniami dzialowymi nie zdecydowal si¢ jednak na konstrukcje jednego postepowania
dziatowego obejmujacego wszystkie rodzaje wspélnosci majatkowych, tym bardziej, ze pokusa
ta uzasadniona byla - w przeciwiefistwie do stanu prawnego obowigzujgcego przed 1 stycznia
1965 r. — istnieniem jedne; ustawy procesowej (KPC). Dostrzec wiec frzeba, ze sugerowane
prawodawcy dazenie do przyjecia jednolitosci rozwigzan w postgpowaniach dziatowych nigdy
nie poszlo tak daleko, aby odrgbne trzy dzialy majatkowe zastapi¢ jednym, uniwersalnym
postepowaniem dziatowym. Postulat integracji dzialéw musiat wiec ustapi¢ koniecznosci

zachowania ich wyrazistej autonomii.

W' analizowanym aspekcie rzecz zatem sprowadza si¢ nie do liczby elementéw
wspolnych (integracyjnych) i odrgbnych (autonomicznych), ale ich jakosci. Decydujacy tutaj
powinien byé zatem czynnik wagi analizowanych elementéw. Z powyzszych ustalen nalezy
wnosié, ze zagadnienia tworzgce obszar autonomii przewazaja w tym ujeciu nad elementami
tworzacymi obszar integracji oraz elementami zasilajacymi obszar konwergencji i dywergencji.
Koronnym argumentem na rzecz te] tezy jest istnienie trzech odrebnych postepowan
dziatowych, z ktérych kazde obejmuje przynalezng tylko mu 0znaczong postaé wspdlnosci
majatkowej, ze §cisle oznaczong strukturg podmiotows (uczestnikami koniecznymi) i odrebng

dla kazdego dzialu whasciwoscig miejscows sadu,
V. Pozostaly dorobek naukowo-badawezy,

Autoreferat w tej czedci zostat przygotowany zgodnie z art. 16 i art. 18a ustawy z dnia 14
marca 2003 r. o stopniach navkowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie
sztuki (tekst jedn. Dz.U. z 2017 I., poz. 417 ze zm.) oraz z uwzglednieniem §3 i §4

rozporzadzenia Ministra Nauko i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 1 wrzegnia 2011 r. w sprawie
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kryteridow oceny osiagnie¢ osoby ubiegajacej si¢ o nadanie stopnia doktora habilitowanego
(Dz.U. nr 196, poz. 1165).

W mojej pracy naukowo-badawczej z okresu po obronie doktoratu mozna Wyroznié:

gléwny obszar badar i kilka dodatkowych (obszary te zostang oméwione ponizej).

Jestem autorem szeregu artykutéw, a ponadto komentarzy, glos, a takze recenzji i uwag
polemicznych z zakresu tych obszaréw badawczych. Opracowania te zostaly opublikowane w
prestizowych wydawnictwach (C.H.Beck) oraz w cenionych periodykach prawniczych (takich
jak np. Przeglad Sadowy, Menitor Prawniczy, Rejent, Polski Proces Cywilny).

1. Gléwny obszar badan naukowych.

Podstawowym i zasadniczym obszarem moich badan naukowych sg zagadnienia dotyczace
postgpowan dziatowych (zniesienia wspotwlasnosei, dziatu spadku oraz podziatu majatku
wspolnego matzonkéw). Zainteresowania te zostaly =zainicjowane obrong doktoratu

»Postepowanie o dziat spadku” i poprzedzajacymi go publikacjami:
~ Jurysdykcja krajowa w sprawach o dzial spadku (PiP 2003, nr 6);

- Spadkobiercy i nabywcy spadku jako uczestnicy konieczni postgpowania o dziat spadku (PS
2004, or 6);

- Tryby dziatu spadku (MoP 2004, nr 9);
- Zakres stosowania art, 681 I, p.c. w postepowaniu o dziat spadku (PS 2004, nr 1 1-12);

- Rozstrzygamie w postgpowaniv - dzicddowym o wzajemnych  roszczeniach miedzy

wspdispadkobiercami z tytuty splaconych dhugow spadkowych (MoP 2005, nr 2);
- Zmiana wilasciwosci miejscowef sqdu w postepowaniu o dziat spadku (Palestra 2005, nr 7-8).

Problematyka postepowania o dziat spadku od 1965 r. — poza opracowaniami
komentarzowymi i nielicznymi  artykulami w tym przedmiocie — nie ~Cieszyla” sie
zainteresowaniem ze strony doktryny. Z tego wzgledu opublikowanie przytoczonych powyzej
pozycji dotyczacych postepowania o dziat spadku wypelniato luke w tym obszarze i spelniato
potrzeby praktyki sagdowej w tym zakresie. Zwieficzeniem tej aktywnosci bylo ukazanie sie
drukiem w 2006 r. poprawionej i uzupelnionej wersji rozprawy doktorskiej (,,Postepowanie o
dzial spadku”, Warszawa 2006, wyd. C.H.Beck; w 2010 r. ukazato si¢ 2. wydanie tej pozycji).
W 2012 pojawila si¢ na rynku po raz kolejny zmieniona Wersja pracy doktorskiej,
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uwzgledniajaca korekty stanu prawnego i oczekiwania praktyki (.Postgpowanie w sprawach o
dzial spadku. Komentarz oraz WZory pism procesowych i orzeczer; sgdowych”, Warszawa 201 2,
wyd. C.H.Beck; w2015 r. ukazato si¢ 2. wydanie tej pozycji, a w 2018 r. ukazalo si¢ 3. wydanie
tej ksiazki). Problematyka dotyczaca samego dziahy spadku zostala zamknieta opublikowaniem
artykutu: , Rozstrzyganie w postgpowaniu dzidtlowym o zaliczeniy darowizn na schedy
spadkowe” (MoP 2007, nr 22) oraz glosy krytycznej do uchwaly SN z 27 listopada 2003 r., II1
CZP 80/03 (PS 2007, nr 7-8). W glosie tej poddano krytyce stanowisko SN przyjmujgce, ze
brak rozstrzygniecia w prawomocnym postanowieniu o dziale spadku o wysokosci i terminie
uiszczenia odsetek od zasadzonej splaty nie uzasadnia zarzutu powagi rzeczy osgdzonej w

procesie o zaplate odsetek za opdznienie w dokonaniu splaty.

Kolejnym zagadnieniem poddanym badaniom w tym obszarze stalo si¢ postepowanie o
podzial majatku wspolnego matzonkéw, Poczatek tej drogi stanowilo opublikowanie artykutu
»Krqg 0séb uprawnionych do zgloszenia wniosku o podzial majqtku wspélnego matzonkéw”
(MoP 2009, nr 2). Poézniej przedmiotem blizszej analizy stalo si¢ omowienie w komentarzu art.
566-567 k.p.c. i art. 43-46 kro. oraz odrgbnie problematyki pt. ,,Sqdowy podzial majqtku
wspolnego matzonkéw” w opracowaniu: A. Bodnar, U. Dgbrowska, J. Ignaczewski, J.
Maciejewska, A. Stempniak, A. Sledziﬂska-Simon, Rozwéd i separacja. Sadowe Komentarze
Tematyczne, red. J. Ignaczewski, Warszawa 2010, wyd. C.H.Beck. Kolejne edycje tego
opracowania Z moim autorstwem ukazaly sig w 2012 1, (2. wydanie), w 2014 (3. wydanie), w
2016 r. (4 wydanie). Zagadnieniom podziahi majgtku wspélnego matzonk6w bylo réwniez
poswiecone prowadzone przeze mnie w 2014 r. szkolenie dla radedw prawnych organizowane
przez Okrggowsq Izbe Radcéw Prawnych w Eodzi, a w 2017 r. szkolenie dla se¢dziéw apelaciji
16dzkiej i warszawskiej organizowane przez Uniwersytet Lodzki w ramach Funduszy

Europejskich.

Nastepnym etapem docickan w przedstawionym obszarze badar stalo si¢ poszukiwanie
relacji zachodzacych migdzy poszezeg6lnymi postgpowaniami dziatowymi, dotyczgcych
szczegllnie ich czesci wspdlnych i czesei odrebnych tych dziatéw. Problematyce tej zostatly

poswigcone nastepujace opracowania;

- Ustalenie wartosci przedmiotow majgthowych w postgpowaniach dziatowych (lustitia 201 1,
nr 4);

- Glosa aprobujaca do uchwaty SN z 21 stycznia 2011 r., T CZP 118/10 (PS 2012, nr 3), [w

glosie tej zaaprobowano stanowisko SN przyjmujace, ze zniesienie wspStwlasnogci
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nieruchomosci nalezacej do spadkobiercéw oraz niebedacego spadkobiercg nabywey udziatu
W nieruchomosci moze hastgpi¢ na wniosek tego nabywcey na podstawie art. 210 i n. k.c. oraz

art. 617 in. kpel;

- Wiasciwo$é miejscowa sqdu w dziatach wspéinosci majgtkowych jako przejaw autonomii

poszczegdlnych postgpowari dziatowych (Rejent 2014, nr 12);

- Funkcja art. 689 kp.c. i Jego znaczenie dla dzigiéw majgtkowych [w:] Sine ira et studio.
Ksiega jubileuszowa dedykowana Sedziemu Jackowi Gudowskiemu, red, T. Erecinski, P.
Grzegorczyk, K. Weitz, Warszawa 2016,

Finalny obraz badan w tym przedmiocie znalazt swdj wyraz w ksigzce wAutonomia i

integracja postepowar dziatowych w prawie polskim”, Warszawa 201 7, wyd. C.H.Beck.

W przygotowanym do wydania Systemie Prawa Procesowego Cywilnego, t. IV, vol, 2
»Postgpowanie nieprocesowe podred. K. Lubifiskiego beda zamieszezone mojego autorstwa
nastgpujace  zagadnienia: posigpowanie o podziat majatku  wspélnego matzonkéw,

postgpowanie o zniesienie wspotwlasnosci, postepowanie o dziat spadku.

Od 2017 r. w Instytucie Wymiaru Sprawiedliwosci w Warszawie jestem koordynatorem
programu badawczego nt. ~Reforma dzialow majgtkowych w ujeciy materialnoprawnym i

procesowym”.

2. Dodatkowe obszary badawcze.
a) Istotnym obszarem moich badag naukowych s réwniez kwestie dotyczace prawa

spadkowego i postepowania spadkowego,

Przedmiot ten, a szczegolnie postepowanie nieprocesowe w sprawach z zakresu prawa
spadkowego w zwiazku z transformacja ustrojows zachodzgcg w Polsce od 1989 r.
wymagato nowego podejscia i reinterpretacii dotychczasowych unormowan, a takze
krytycznej oceny nielicznych w tym zakresie opracowan doktrynalnych. Problematyce tej

poswigcone zostaty nastepujgce pozycje:

- Postgpowanie w sprawach o ogloszenie testamenty cz. | (MoP 2007, ar 1), ¢z, I (MoP 2007,
nr 2), ez. III (MoP 2007, nr 3);

- Recenzja pracy M, Margonskiego ,, Kurator spadku” (Rejent 2010, nr 2);

- Zarzgd spadiu nieobjetego w ujeciu przepisow KPC cz. I(MoP 2010, nr 18), cz. T (MoP 2010,
nr 19), ez, III (MoP 2010, nr 20);
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- Uwagi polemiczne do artykulu Elzbiety Koszel |, Nabycie prawa do spéldzielczego lokalu
mieszkalnego przez rodzing zmarfego (Rejent 2010, nr 12);

- Nowelizacja Kodeksu cywilnego w zakresie prawa spadkowego (MoP 2011, nr 12);
- Postgpowanie w przedmiocie przyjecia Iub odrzucenia spadku (PPC 2011, nr 3);

- Spis inwentarza — wybrane aspekty postgpowania cz. I (MoP 2012, nr 5), cz. I (MoP 2012, nr
6);

- Postgpowanie o zatwierdzenie uchylenia sig od skutkéw prawnych oswiadczenia o przyjeciu
lub odrzuceniu spadku cz. I (MoP 2013, nr 11), cz. Il (MoP 2013, nr 12);

- Komentarz do art. 627-691 KPC [w:] W. Borysiak, A. Stempniak, M. Margonski, Komentarze
Prawa Prywatnego, t. IV B Prawo i postgpowanie spadkowe. Komentarz, Kodeks postepowania
cywilnego (art. 627-691 KPC). Rozporzgdzenie spadkowe Nr 650/2012 (art. 1, 20-38, 62-63,
69, 75, 83-84). Konwencja haska z 5.10.1961 r. (ar. 1-12). Prawo prywatne miedzynarodowe
(art. 64-66a PrPrywM). Prawo o notariacie (art. 95a-95y PrNot). Prawo bankowe (art. 56,
36a, 59a, 59b, 92ba-92bd, 111c PrBank), red. K. Osajda, Warszawa 2018, wyd. C.H.Beck.

Ostatnie z przytoczonych unormowan uwzglednia obowigzujacy stan prawny.
Postgpowanie spadkowe w sprawach z zakresu prawa spadkowego prowadzone w trybie
nieprocesowym podlegato bowiem w ostatnim czasie réwniez zmianom legislacyjnym (w
zakresie zabezpieczenia spadku, wykazu inwentarza i spisu inwentarza) oraz wzbogacilo si¢ o
nowe rozwigzania zwigzane ze sprawami dotyczgcymi zarzadu sukcesyjnego. Tematyka
postgpowan nieprocesowych w sprawach z zakresu prawa spadkowego — w moim opracowaniu
~ ma by¢ zamieszczona réwniez w przygotowywanym do wydania Systemie Prawa

Procesowego Cywilnego, t. IV, vol. 2 »Postgpowanie nieprocesowe” pod red. K. Lubinskiego.

W ramach szkolen organizowanych dia sedziow przez Krajowa Szkote Sadownictwa i
Prokuratury w Krakowie prowadzilem w 2011 r. zajgcia pt. ,,Tryby i formy oswiadezen woli o
odrzuceniu spadku bgd? jego przyjeciu. Postgpowanie o przyjecie lub odrzucenie spadku”. W
tym samym roku prowadzitem organizowane przez C.H.Beck seminarium dla pracownikow
naukowych, sedziéw, radeéw prawnych i adwokatéw pt. .Nowelizacja prawa spadkowego
dokonana ustawg z dnia 18 marca 2011 r. 0 zmianie ustawy Kodeks cywilny oraz niektérych
innych ustaw (Dz.U. nr 85, poz. 458)”, Przedmiotem tych zaje¢ bylo omowienie wprowadzanej

do polskiego porzadku prawnego instytucji zapisu windykacyjnego.
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b) Kolejnym obszarem badawczym s3 takze kwestie dotyczace podmioctowego

przeksztatcenia powodztwa oraz rektyfikacji orzeczen.

Tematyka podmiotowych przeksztalcen powodztwa byla przedmiotem komentarza —
mojego autorstwa — do art. 194-198 KPC (A. Stempniak: objasnienia do art. 194-198 fw:]
Kodeks postgpowania cywilnego, t. I, Komentarz. Art. 1-366, red. A. Marciniak, K. Piasecki,
Warszawa 2014, wyd. C.H.Beck, 6. wydanie). W kolejnej edycji tego Komentarza zostaly
zamieszczone uwagi mojego autorstwa do art. 194-198 KPC i art. 350-3532 KPC (A.
Stempniak: objasnienia do art. 194-198 i 350-3537 [w:] Kodeks postepowania cywilnego, 1. I
Komentarz. Art. 1-366, red. A. Marciniak, K. Piasecki, Warszawa 2016, wyd. C.H.Beck, 7.

wydanie).

W zakresie rektyfikacji orzeczen — opréez materii zamieszezonej w cyt. Komentarzu KPC

— zostat opublikowany artykut ,,Przyczynek do wykladni orzeczen sadu” (PS 2018, nr 9).

¢) Nastepnym obszarem badawczym sa zagadnienia odnoszace sie do sadowego

postepowania egzekucyjnego.
Problematyki tej dotyczyly nastepujace opracowania:

- Dodatkowy opis i oszacowanie w toku egzekucji sqdowej z nieruchomosci (PPE 2008, nr 3-
5),

- Nadzor organu urzedowego nad licytacjg prowadzong w toku egzekucji z nieruchomosci
(MoP 2018, or 15);

- O zakresie kognicfi sqdu egzekucyjnego. Uwagi na tle wyroku SN z 26.1.2018 r., II CSK
117717 (w druku).

Na obszarze sadowego postgpowania egzekucyjnego (pomijajac ostatnio przytoczong
pozycjg) staratem si¢ poruszaé te zagadnienia, ktére nie byly jeszcze przedmiotem blizszego
zainteresowania doktryny. Z tego tez wzgledu zostal omoéwiony blizej dodatkowy opis i
oszacowanie (art. 951 k.p.c.) oraz sprawowany na podstawie art. 972 k.p.c. nadz6r sedziego lub

referendarza sadowego nad licytacja nieruchomogci.
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